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.  INTRODUCCION

1.  Antesde efectuar unarevision alajurisprudencia nacional en materia de delitos sobre
propiedad intelectual e industrial, resulta interesante efectuar un breve repaso a los tipos
penales que contempla la legislacién chilena, la cual regula de manera independiente los
derechos relativos a uno y otro bien juridico.

A. Ddlitos contenidos en ley de propiedad industrial 19.039

2. LaLey 19.039 consagralas normas aplicables alos privilegios industriales y proteccion
alos derechos de propiedad industrial. Ahora bien, los privilegios industriales regulados por
esta norma son: marcas comerciaes, patentes de invencion, modelos de utilidad y disefios
industriales, y su proteccién penal se encuentra en los articulos 28 para las marcas
comerciales; articulo 52 paralas patentes de invencion; articulo 62 para modelos de utilidad;
y articulo 67 para disefios industriales.

1)  Figuras penales relativas a las marcas comerciales

a) los que maliciosamente usaren una marca igual o semejante a otrayainscritaen la
misma clase del clasificador vigente (art. 28 letraa);

b)  los que defraudaren haciendo uso de marca registrada (art. 28 letra b );

c) losque por cualquier medio de publicidad usaren o imitaren una marca registrada
en lamisma clase del clasificador vigente, cometiendo defraudacion (art. 28 letrac); y

d) los que usaren una marca no inscrita, caducada o anulada, con las indicaciones
correspondientes a una marca registrada (art. 28 letra d).

i)  Figuras penales relativas alas patentes de invencién

a) € quedefraudare a otro usando un objeto no patentado, utilizando en dichos
objetos las indicaciones correspondientes a una patente de invencion, o se valiere de otro
engano semejante (art. 52 letra a);

b) e que sinladebida autorizacion fabricare, comercializare e importare con fines de
venta, un invento patentado (art. 52 letra b);

c) € que defraudare haciendo uso de un procedimiento patentado (art. 52 letra c).
Excepcion: fines docentes o experimentales;

d) € que cometiere defraudacién imitando unainvencién patentada (art. 52 letrad); y

e) e que maliciosamente imitare o hiciere uso de un invento con solicitud de patente
en tramite, siempre que en definitiva la patente sea otorgada (art. 52 letra €).

i)  Figuras penales paralos modelos de utilidad

a) € que defraudare a otro usando un objeto no patentado, utilizando en dichos
objetos las indicaciones correspondientes a una patente de modelo de utilidad o se valiere de
otro engafio semejante (articulo 61 letra a):

b) e quesinladebida autorizacion fabricare, comercializare o importare con fines de
venta, un modelo de utilidad patentado (articulo 61 letra b);
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c) € que cometiere defraudacion imitando un modelo de utilidad patentado
(articulo 61 letra c);

d) € que maiciosamente imitare o hiciere uso de un modelo de utilidad con solicitud
en tramite, sempre que en definitiva la patente sea otorgada (articulo 61 letra d).

iv)  Figuras delictivas relativas a los disefios industriales

ad € quesinladebida autorizacion fabricare, comercializare o importare con fines de
venta, un disefio industrial registrado (articulo 67 letra a);

b) e que maliciosamente imitare un disefio industria registrado (articulo 67 letra b);

c) € que maliciosamente imitare o hiciere uso de un disefio industrial con solicitud
en tramite siempre que en definitiva se otorgue € privilegio (articulo 67 letra c);

V)  Sanciones

3. Ahorabien, estas figura penales coinciden en cuanto ala sancion aplicable: multa

de 100 a500 UTM *; asimismo, los condenados por estos delitos, serdn obligados al pago de
las costas, dafios y perjuicios causados a titular del privilegio industrial. En el caso delas
marcas comerciaes los utensilios y 1os elementos usados para la falsificacion o imitacién
serén destruidos y |os objetos con marca falsificada caeran en comiso a beneficio del titular de
ella. 1gual situacion se da con las patentes de invencion.

B. Ddlitos contenidos en ley de propiedad intelectual 17.336

4.  Enlo concerniente ala propiedad intelectual, la Ley 17.336 protege no solo e derecho
de autor, entendiendo por tal a aquel que surge por e solo hecho de la creacion, y que
adquieren los autores de obras de inteligencia en los dominios literarios, artisticos y
cientificos, cualquiera sea su forma de expresion; sino que ademas, se extiende a los derechos
conexos que ella determina.

5. Enlo que respecta ala proteccion penal, ésta esta entregada a los articulos 79, 80 y 81
de ley antes citada:

) Figuras penales articulo 79 ley 17336

a)  utilizacion sin autorizacion expresa del autor de la obraintelectual, de su
representante o del titular del derecho de autor (Art. 79 letra a);

b) lautilizacion sin autorizacion expresa de interpretaciones, produccionesy
emisiones protegidas de los titulares de los derechos conexos con cualquiera de los fines o por
cualquiera de los medios establecidos en € Titulo Il (art. 79 letra b);

! Unidades Tributarias Mensuales. 1 UTM equivale a US$48 app
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c) fasficacion de las obras protegidas por laLey 17.336 (art. 79 letrac); y
d) dditos referidos alas planillas de Ejecucion (art. 79 letra d-€).

i)  Figuras penales articulo 80 ley 17.336

a) fasficacion del N° de g emplares vendidos efectivamente en las rendiciones de
cuenta a que serefiere @ articulo 50 (art. 80 letraa);

b) infracciones referentes a los fonogramas videogramas y obras cinematogréficas
(art. 80 letra b);

a) lareproduccion, distribucion al publico y la introduccion al pais de las
obras antes indicadas

b) laadquisicion o tenencia con fines de venta de las mismas obras sefialadas.

iii)  Figurapenal articulo 81 Ley 17.336

6. Secastigaaquien asabiendas, publicare o exhibiere una obra perteneciente al
patrimonio cultural comun bajo un nombre que no sea del verdadero autor.

7. Enlo referente alas penas aplicables para estos tipos penales, a diferencia de lo que
ocurre con los delitos sefidlados en razon de la propiedad industrial, 1a sancién varia seguin sea
la conducta desplegada por €l agente del delito:

a)  figurasdd articulo 79 se sancionan con penas de presidio menor en su grado
minimo? y multade 5 a 50 unidades tributarias mensuales; y

b)  respecto de las hipétesis contempladas en € articulo 80, hay que distinguir:

i)  Losque fasearen e nimero de ggemplares vendidos efectivamente, en las
rendiciones de cuentas que deben hacerse en virtud de un contrato de edicion, seran
sanciorados con las penas que se establecen en el Cadigo Penal nacional para las estafas, las
cuales van desde presidio menor en su grado minimo a presidio menor en su grado maximo®,
mas multas cuyo rango va desde seis a veinte unidades tributarias mensuales; y

i) Por su parte, la sancion para la hip6tesis de pirateria e importaciones
paralelas de fonogramas, videogramas, discos fonograficos, cassettes, videocassettes , filmes
o peliculas cinematogréficas o programas computacionales, serd de presidio menor en su
grado minimo, aumentandose en un grado en caso de reincidencia.

De sesentay uno a quinientos cuarenta dias
De sesenta'y un dias acinco afios
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1. JURISPRUDENCIA TRIBUNALES NACIONALES

8.  Enrazon de laimplementacién en Chile, del nuevo Sistema Procesal Penal, de carécter
acusatorio, el cual estarigiendo en ocho delas trece regiones del pais, y que en diciembre

de 2003 entrard aregir en cuatro regiones mas, completando su proceso de implementacion a
fines del 2004 cuando comience aregir en laregién Metropolitana (ciudad de Santiago y
alrededores), nos referiremos a la jurisprudencia emanada de los Tribunales de Garantiay los
Tribunales Orales en |o Penal, quienes son los encargados de impartir justicia en materia
penal en este nuevo sistema, quienes comenzaron su labor en diciembre del 2000.

A. Penasprivativas de libertad

9. Estetipo de sancion solo lo contemplalaLey 17.366 que regula el derecho de autor y
los derechos conexos que de € emanan. En este sentido la hipétesis comisiva méas recurrente
esta dada basicamente por la elaboracion de CD’ S piratas (software, musica, peliculas, etc.), y
laimpresion de libros de igual naturaleza. En este contexto, los Tribunales han resuelto
mayoritariamente la aplicacion de penas privativas de libertad que no exceden de sesentay un
dia de presidio menor ensu grado minimo; esto en razon de que |0s sujetos activos de este
tipo de delitos en su gran mayoria, es primera vez que delinguen, luego les corresponde la
aplicacion de atenuantes de responsabilidad penal o en su defecto no concurren circunstancias
modificatorias de ésta, con lo que € juez esta facultado, de acuerdo alas reglas de aplicacion
de penas establecidas en el Codigo Penal, para aplicar la sancion en € tramo minimo de ésta.

10. A lo anterior habria que agregar que en razén de las penas establ ecidas para estos
ilicitos, generamente concurren los requisitos que hacen aplicable la ley 18.216, que regula
medidas alternativas a las penas privativas o restrictivas de libertad, por lo que €
cumplimiento efectivo de la sancidn se traduce en la mayoria de los casos en: @) remision
condiciona de la pena; b) reclusion nocturna; y /o c) libertad vigilada.

B. Penasde multa

11. Sin duda que la sancion pecuniaria se erige como el castigo de mayor aplicacion en este
tipo deilicitos. Ahorabien, el monto de ellas no excede de 30 unidades tributarias mensuales
para el caso de los delitos contemplados en laLey 17.336; y de 100 en el caso de losilicitos
reguladosen laLey 19.039.

12. Lo anteriormente indicado nos permite concluir que en general las penas pecuniarias
gue se aplican no son de alta cuantia, agregdndose la circunstancia que €l juez ademés esta
facultado para autorizar al condenado a efectuar pagos parciales (habitual mente por
mensualidades) de la multa impuesta.

C. Comiso delas especies

13. Junto alaaplicacion de una sancién privativa o restrictiva de libertad de libertad, una
sancién pecuniaria 0 ambas, |as resoluciones judiciales en esta materia ordenan el comiso de
las especies incautadas:
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) En los delitos relativos a la infraccidn a los derechos de propiedad industrial, las
especies caidas en comiso e son entregadas al titular de la propiedad industrial, quien
usualmente las destruye o en algunos oportunidades se entregan ainstituciones de
beneficencia (es el caso de marcas de vestuario y calzado, que previa eliminacion de la marca
falsificada, son donadas a este tipo de organismos).

i)  En el caso del derecho de autor, las especies decomisadas son puestas a
disposicion del tribunal quien ordenara su destruccion.

lIl.  FALLO
“Curico, nueve de agosto de dos mil tres.
VISTOS, OIDOS LOSINTERVINIENTES Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que ante el Juzgado de Garantia de Curico €l fiscal

adjunto de Curicd Sr. Vinko Andrés Fodich Andrade presentd un requerimiento en
procedimiento simplificado en la causa criminal R.U.C. N.° 0200138382-8, R.I.T.

N.° 1882-2003 € dia 3 de julio de 2003 en contra de laimputada DINIVON DEL
CARMEN HERNANDEZ SILVA, Cédula de Identidad 12.726.926-2, 27 afios de edad,
casada, comerciante, domiciliada en Poblacion Aguas Negras, Pasgje Planchén

N.° 0467 de Curico, por los siguientes hechos: |.- Con fecha 18 de noviembre del

ano 2002, arededor de las 21.00 horas, laimputada fue sorprendida en calle Pefia
esguina Monica Dormoso de Curicd, comerciaizando y distribuyendo al publico la
cantidad de 30 discos compactos musicales de diferentes intérpretes y marcas
nacionalesy extranjeros. I1.- Con fecha 19 de noviembre del afio 2002, alrededor de las
18.50 horas, la imputada fue sorprendida en calle Pefia esquina M 6nica Donoso de
Curico, comercializando y distribuyendo a publico la cantidad de 56 discos compactos
musicales de diferentes intérpretes y marcas nacionaes y extranjeros,

SEGUNDO: Que el Ministerio Publico, representado por € fiscal adjunto de Curico

Sr. Patricio Eliseo Caroca Luengo, sostuvo que los hechos descritos tipifican dos delitos
de infraccion a articulo 80 b) delaLey N.° 17.366 sobre Propiedad Intelectual, en
grado consumado, en los cuales ala imputada le cabe responsabilidad criminal en
calidad de autora, y solicité a Tribunal competente que condene a la imputada
DINIVON DEL CARMEN HERNANDEZ SILVA en cdidad de autora, a sufrir la pena
de sesentay un dias de presidio menor en su grado minimo, a la pena accesoria general
de suspensién de cargo u oficio publico durante €l tiempo de la condena, y a pagar las
costas de la causa;

TERCERO: Que en audiencia de procedimiento simplificado celebrada el dia 6 de
agosto de 2003 & Tribunal incorpord al proceso |os siguientes antecedentes de la
investigacion: a) Parte policial N.° 3.060 de la primera Comisaria de Carabineros de
Curicd y sus anexos, b) Declaracion de laimputada, ¢) Informe pericial de los discos
compactos incautados y d) extracto de filiacion y antecedentes de la imputada;
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CUARTO: Que € defensor pena publico de Curico don José Joagquin Lagos Leon pidio
gue en caso que laimputada fuera condenada, fuera beneficiada con la suspension de la
imposicion de lapenay sus efectos por € plazo de seis meses segun lo previsto en €
articulo 398 del Cédigo Procesal Penal, en atencion a los antecedentes favorables de la
imputada, y en caso contrario, le fuera concedido a su defendida €l beneficio de la
remision condicional de la peng;

QUINTO: Que € Tribunal, apreciando con libertad los antecedentes de la investigacion
incorporados a proceso, de conformidad con los principios de lal6gica, las méximas de
la experienciay los conocimientos cientificamente afianzados, tiene por establecido en
la causa que con fecha 18 de noviembre del afio 2002, alrededor de las 21.00 horas, una
persona fue sorprendida en calle Pefia esquina M énica Donoso de Curico,
comercializando y distribuyendo al publico la cantidad de 30 discos compactos
musicales de diferentes intérpretes y marcas nacionales y extranjeros. Posteriormente,
con fecha 19 de noviembre del afio 2002, alrededor de las 18.50 horas, una persona fue
sorprendida en calle Pefia esquina M 6nica Donoso de Curico, comercializando y
distribuyendo a publico la cantidad de 56 discos compactos musicales de diferentes
intérpretes y marcas nacionales y extranjeros;

SEXTO: Que los hechos narrados en el requerimiento del Ministerio

Publico son constitutivos de dos simples delitos de tener con fines de venta discos
fonogréficos no originales, previstos y sancionados en € articulo 80 b) delaLey

N.° 17.366 sobre Propiedad Intelectual, en grado consumado;

SEPTIMO: Que la participacion culpable y penada por laley de laimputada DINIVON
DEL CARMEN HERNANDEZ SILVA en los hechos punibles establecidos en esta
causa ha sido comprobada con la declaracion de los testigos de cargo y con la admision
de responsabilidad de la imputada efectuada durante |a audiencia de procedimiento
simplificado;

OCTAVO: Que sobre la base de los antecedentes de la investigacion aportados por €l
Ministerio Publico, este Tribunal ha adquirido la conviccidn, més alla de toda duda
razonable, de que realmente se cometieron los hechos punibles objeto del requerimiento
y gue en ellos ha correspondido alaimputada DINIVON DEL CARMEN
HERNANDEZ SILVA una participacion culpable y penada por laley;

NOVENO: Que favorece a laimputada la circunstancia atenuante de responsabilidad
criminal establecidaen €l articulo 11 N.° 6 del Cédigo Penal, en razon de que a
momento de |os hechos que dieron origen a este proceso, no habia sido condenada por
crimen o simple delito, seguin consta en su extracto de filiacién y antecedentes.
Finalmente, no concurre en contra de laimputada ninguna circunstancia agravante de
responsabilidad criminal establecidaen el Codigo Pendl;

DECIMO: Que € Tribunal aplicara alaimputada |as penas privativas de libertad
establecidas en €l articulo 80 b) delaLey N.° 17.366 en su minimum, en razon de que
es favorecida por la circunstancia atenuante de responsabilidad criminal establecida en
el articulo 11 N.° 6 del Codigo Penal;

Por estas consideraciones, y visto ademas, o

dispuesto en los articulos 1°, 3°, 5°, 14, 15, 18, 21, 25, 30, 50, 67

y 69 del Cddigo Penal, en el articulo 80 b) delaLey N.° 17.366 sobre
Propiedad Intelectual; en los articulos 331 b), 388 y siguientes del
Cadigo Procesal Penal, SE DECLARA:
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|.- Que laimputada DINIVON DEL CARMEN HERNANDEZ SILVA, ya
individualizada, es CULPABLE de los cargos formulados en el requerimiento del
Ministerio Publico, y en consecuencia, se CONDENA alaimputada DINIVON DEL
CARMEN HERNANDEZ SILVA en calidad de AUTORA del simple delito de TENER
CON FINES DE VENTA DISCOS FONOGRAFICOS NO ORIGINALES en perjuicio
de Asociacion de Distribucion de Videogramas, cometido el dia dieciocho de diciembre
de dos mil dos en la ciudad de Curico, a sufrir la penade SESENTA Y UN DIAS DE
PRESIDIO MENOR EN SU GRADO MINIMO, ala pena accesoria general de
SUSPENSION DE CARGO U OFICIO PUBLICO durante € tiempo de la condena, y a
la pena accesoria

especial de COMISO del material no autorizado para ser distribuido y que fue
incautado;

.- Que se CONDENA alaimputada DINIVON DEL CARMEN HERNANDEZ
SILVA en calidad de AUTORA del simple delito de TENER CON FINES DE VENTA
DISCOS FONOGRAFICOS NO ORIGINALES en perjuicio de Asociacion de
Distribucion de Videogramas, cometido el dia diecinueve de diciembre de dos mil dos
en la ciudad de Curico, a sufrir la pena de SESENTA Y UN DIAS DE PRESIDIO
MENOR EN SU GRADO MIiNIMO, ala pena accesoria general de SUSPENSION DE
CARGO U OFICIO PUBLICO durante & tiempo de la condena, y ala pena accesoria
especial de COMISO del material no autorizado para ser distribuido y que fue
incautado;

Il.- Que SE EXIME alasentenciada DINIVON DEL CARMEN HERNANDEZ
SILVA de pagar las costas de la causa, en razon de que ha sido patrocinada por la
Defensoria Penal Publica;

IV-. Que HA LUGAR alapeticion de la Defensa de que se aplique a favor de la
sentenciada € beneficio previsto en € articulo 398 del Codigo Procesal Pendl, y en
consecuencia, SE SUSPENDE laimposicién de la penay sus efectos por un plazo de
seis meses, contado desde el dia en que quede g ecutoriada esta sentencia definitiva,
atendido gque concurren antecedentes favorables que no hacen aconsejable laimposicion
delapenaalaimputada. Transcurrido €l plazo previsto en e inciso anterior Sin que la
imputada fuere objeto de un nuevo requerimiento o de una formalizacién de la
investigacion, € tribunal dejara sin efecto la sentenciay, en su reemplazo, decretara el
sobreseimiento definitivo de la causa. Por € contrario, si laimputada fue objeto de un
nuevo requerimiento o de una formalizacion de lainvestigacion dentro del plazo de seis
meses contado desde €l diaen que quede gjecutoriada esta sentencia definitiva, la
condena debera cumplir las penas privativas de libertad inicia mente impuestas,
ordenandose € registro del fallo, e oportuno cumplimiento alo dispuesto en el 468 del
Caodigo Procesal Penal y el archivo de esta causa.

R.U.C. 0200138382-8.

R.I.T. 1882-2003.

DICTADA POR DON CARLOS DANIEL GUTIERREZ MOYA, JUEZ TITULAR
DEL JUZGADO DE GARANTIA DE CURICO.”



