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Mesa de reproducciéon digital de materiales
translicidos y opacos.

Esta invencién proporciona una nueva mesa de
reproduccion digital de documentos, tanto
translicidos como opacos, que permite la captura de
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Fecha de Realizacion de la Opinion Escrita: 22.09.2016

Declaraciéon

Novedad (Art. 6.1 LP 11/1986)

Actividad inventiva (Art. 8.1 LP11/1986)

Reivindicaciones
Reivindicaciones

Reivindicaciones
Reivindicaciones

Se considera que la solicitud cumple con el requisito de aplicacion industrial
examen formal y técnico de la solicitud (Articulo 31.2 Ley 11/1986).

Base de la Opinién.-

1-24

1-24

SI
NO

SI
NO

. Este requisito fue evaluado durante la fase de

La presente opinidn se ha realizado sobre la base de la solicitud de patente tal y como se publica.
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OPINION ESCRITA

N° de solicitud: 201500202

1. Documentos considerados.-

A continuacién se relacionan los documentos pertenecientes al estado de la técnica tomados en consideracion para la
realizacién de esta opinién.

Documento Numero Publicacién o Identificacion Fecha Publicacion
D01 CH 614112 A5 (AV ZENTRALSTELLE AM PESTALOZZI) 15.11.1979
D02 ES 66614U U (CLIMENT CATALA JUAN BAUTISTA) 16.07.1958
D03 ES 2109161 Al (BARLABE DALMAU RICARD) 01.01.1998
D04 US 2012187727 Al (WU GUODOU) 26.07.2012
D05 US 2005242534 A1 (WOODS DONALD etal.) 03.11.2005
D06 US 3471947 A (GENSER MOSHE) 14.10.1969
D07 US 5515125 A (GERVER ROBERT) 07.05.1996
D08 US 2013200586 Al (TRISH SCOTT etal.) 08.08.2013

2. Declaracién motivada segun los articulos 29.6 y 29.7 del Reglamento de ejecucion de la Ley 11/1986, de 20 de
marzo, de Patentes sobre la novedad y la actividad inventiva; citas y explicaciones en apoyo de esta declaracion

La presente invencion tiene por objeto una mesa portatil de reproduccion digital para la digitalizacion de obras graficas y
documentos, opacos o translucidos.

El problema técnico que se pretende resolver es conseguir un dispositivo para la captura y reproduccién digital de cualquier
tipo de obra gréfica o documento.

El sector de la técnica al que corresponde la invencién es el de mesas caracterizadas por su destino especifico.

Se considera D01 como el documento del estado de la técnica mas cercano. DO1 divulga una mesa portatil apropiada para
reproduccion digital para la digitalizacion de obras graficas y documentos, opacos o translucidos, que comprende una
estructura mecénica compuesta por:

- cuatro patas (3);

- un tablero-mesa (21) con una ventana que ocupa su parte interior (23);

- una guia principal (27, 41) que se fija mecanicamente a la parte superior del tablero-mesa;

- una pieza de sujecion (25) que se inserta en la guia principal;

Las diferencias entre la reivindicacion 1 y el documento DO1 son:

- En la reivindicacion 1 se habla de una pieza de plastico translucido blanco que se fija en la ventana del tablero-mesa. El
que a una mesa se le incorpore una pieza de plastico no requiere de ningln esfuerzo inventivo. El mero hecho de afiadir a
algo, sin mas, un equipo conocido, que se emplea en multitud de situaciones de la vida diaria no requiere de actividad
inventiva. Independientemente de la observacion anterior, en el estado de la técnica se conocen elementos a los que se
incorporan piezas de plastico translicido blanco para determinados procedimientos como el del documento DO3.

- En la reivindicacion 1 se habla de cuatro marginadores que se fijan mecanicamente al tablero-mesa y unas guias por las
que se desplazan los marginadores. Todo lo dicho anteriormente respecto a la mesa es, asi mismo, de aplicacion aqui. El
mero hecho de incorporar equipos conocidos en la vida diaria, sin alguna caracteristica técnica de la que pueda deducirse
algun efecto técnico inesperado, no requiere aplicar esfuerzo inventivo. En el estado de la técnica es sobradamente
conocido el uso de marginadores como el del documento D02.

- En la reivindicacion 1 se habla de dos guias laterales que se fijan mecéanicamente a la parte superior del tablero-mesa y
una guia inferior que se fijan mecanicamente a la parte inferior del tablero-mesa. El mero hecho de afiadir a algo un equipo
conocido, sin alguna caracteristica técnica de la que pueda deducirse algiin efecto técnico inesperado, no requiere aplicar
esfuerzo inventivo.

Por todo lo expuesto, se considera que la reivindicacion 1 es nueva (Ley 11/1986 de Patentes, Art. 6) pero carece de
actividad inventiva (Ley 11/1986 de Patentes, Art. 8).

Las reivindicaciones 2 a 24 son dependientes y se consideran meras opciones de disefio en las que no se aprecia ningun
efecto técnico inesperado, ni se resuelve algun problema técnico que estuviera pendiente de ser resuelto en el estado de la
técnica.

Por todo lo anterior se considera que las reivindicaciones 2 a 24 carecen de actividad inventiva (Ley 11/1986 de Patentes,
Art. 8).
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